



































Ubersetzung der Urkunde Heinrichs II. vom 1. November 1007
Prof. Dr. Peter Schmid

Im Namen der heiligen und unteilbaren Dreifaltigkeit. Heinrich durch gottli-
che Vorsehung und Giite Konig. Durch die Heil bringenden Anweisungen des
gottlichen Wortes werden wir gelehrt und ermahnt, uns von den zeitlichen Giitern
abzuwenden und der ewigen Ghickseligkeit den Vorzug vor dem irdischen Wohl-
ergehen zu geben und ohne Unterlass nach einer bleibenden Wohnung im Him-
mel zu streben. Aus diesem Grunde haben wir den gottlichen Weisungen bereit-
willig unser Gehor geschenkt und sind der géttlichen Empfehlung gefolgt und
haben den zu unserem viterlichen Erbe gehdrenden Ort namens Bamberg zum
hervorragenden und wiirdigen Sitz eines Bistums erhoben und es mit romischer
(papstlicher) Vollmacht und mit Zustimmung des ehrwiirdigen Bischofs Hein-
rich von Wiirzburg sowie mit einmiitigem Rat und Beschluss aller unserer Getreu-
en, der Erzbischofe wie auch der Bischdfe und Abte sowie der Herzége und Gra-
fen, zu Ehren der heiligen Gottesmutter Maria, der heiligen Apostel Peter und
Paul sowie der Mdrtyrer Kilian und Georg kraftvoll gestirkt. Dariiber hinaus
haben wir bestimmt, dass dort unser und unserer Eltern in ehrenvollen Gedenk-
feiern gedacht werden soll und auf ewige Zeiten fiir alle Rechtglaubigen Mess-
opfer dargebracht werden sollen. Daher sollen die gegenwdrtige wie auch alle
kiinftigen Generationen unserer Getreuen wissen, dass wir kraft dieser unserer
Urkunde dem oben genannten Bischofssitz Bamberg aus unserem Eigentum den
Gutsbezirk Abbach, gelegen im Gau [Name fehlt] und in der Grafschaft des Gra-
fen [Name fehlt], mit allen dazugehérigen und davon abhdngigen Besitzungen,
ndamlich Gehoften, Dorfern, Kirchen, Knechten und Mdgden, Pldatzen, Gebdiu-
den, bebauten und unbebauten Lindereien, Wegen, unwegsamem Geldnde, Aus-
und Eingdngen, zugdnglichen und unzugdnglichen Gebieten, Wiildern, Forsten,
Mastplitzen, Jagdgebieten, Gewdssern, Fischwassern, Miihlen aller Art, beweg-
lichen und unbeweglichen Dingen und allen iibrigen Dingen von irgend einem
Nutzen, die in zutreffender Weise beschrieben und benannt werden konnen, mit
all unserer Macht schenken und tibereignen und jeden Einspruch dagegen zuriick-
weisen. Wir bestimmen, dass unser in Gott geliebter, des oft genannten Stuhls
Bischof Eberhard und seine Nachfolger von jetzt an fiir alle Zeit die uneinge-
schrdnkte Vollmacht haben, den Gutsbezirk Abbach mit all seinem Zubehér zu
behalten, zu besitzen oder damit, wie es ihnen beliebt, zum Nutzen des Bistums
zu handeln. Wenn sich aber jemand, was Gott verhiiten mége, erdreistet, die
Freigebigkeit dieser unserer Schenkung anzutasten und zu verletzen, so soll er

=il =



1. November 1007
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Kaiser Heinrich I1.
schenkt Abbach an das neu gegriindete
Bistum Bamberg.
Erste urkundliche Erwdhnung
des Ortes Abbach
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dafiir am Jiingsten Tag mit unausloschlicher Qual vor den Augen Gottes bijfen.
Damit das nicht geschieht, sondern damit diese unsere Schenkung von allen
unverietzt auf Dauer Bestand hat, haben wir befohlen, dass diese niedergeschrie-
bene Urkunde, die wir mit eigener Hand bekrdftigt haben, mit dem Aufdruck
unseres Siegels versehen wurde.

Siegel des Herrn Heinrich, des unbesiegbaren Konigs.

Ich, Eberhard, Kanzler, habe an Stelle des Erzkaplans Willigis die Richtigkeit
bestdtigt.

Gegeben an den 9. Kalenden, in der 5. Indiktion, im Jahr der Geburt des Herrn
1007, im 6. Jahr der Herrschaft Heinrichs Il Geschehen zu Frankfurt,
Gliickselig vollbracht Amen.
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Abbach im Besitz der Grafen von Pettendorf und
des Klosters Priifening

Wie lange der Abbacher Gutsbezirk unmittelbar im Besitz der Bamberger Kir-
che blieb, ist unklar. Wenn man einer allerdings in formaler Hinsicht arg ver-
falschten, ins Jahr 1138 datierten Urkunde Glauben schenken will,” gelangten
die Abbacher Besitzungen zu einem nicht bekannten Zeitpunkt, aber wohl noch
im Laufe des 11. Jahrhunderts als Bamberger Lehen an die Grafen von Petten-
dorfund Lengenfeld. Diese Grafenfamilie zihlte zu den méachtigsten Geschlech-
tern auf dem Nordgau und im Regensburger Umland und stand in engen ver-
wandtschaftlichen Beziehungen zu den staufischen Herzégen von Schwaben
und zu den Wittelsbachern.” Sie war der Bamberger Kirche eng verbunden und
war nachweislich mit zahlreichen Bamberger Lehen ausgestattet.” Es ist daher
durchaus wahrscheinlich, dass im Zusammenhang mit der Weitergabe Bamber-
ger Lehen an die Grafen von Pettendorf auch der locus Abbach in die Verfii-
gungsgewalt dieser Grafenfamilie gelangte, zumal Graf Friedrichs IT1. von Pet-
tendorf in einem sehr engen Vertrauensverhiltnis zu Bischof Otto 1. von Bamberg
(1103-1139) stand.™ Vermutlich lie3 sich der Bamberger Bischof dabei von der
Absicht leiten, seine Giiter in Abbach wie auch weitere Besitzungen im macht-
politisch spannungsreichen Regensburger Raum zum besseren Schutz der Obhut
eines ihm wohlgesonnenen michtigen Herrn anzuvertrauen. Nach dem Erl6-
schen dieser Grafenfamilie mit Graf Friedrich II1.” - wiederum nach Aussage
der genannten Filschung — soll Bischof Otto 1. von Bamberg die Besitzungen
in Abbach zusammen mit Graf3lfing, Oberndorf und Lengfeld neben einer statt-
lichen Anzahl weiterer Giiter im Umfeld Regensburgs dem Kloster Priifening
geschenkt haben,” das er im Jahr 1109 gegriindet und 1114 mit Ménchen aus
Hirsau besetzt hatte.” Die Besitzungen in Abbach schieden mit dieser erneuten
Veranderung ihrer besitzrechtlichen Zugehorigkeit aber nicht vollstindig aus
dem Herrschaftsverband Bambergs aus, denn Priifening war Bamberger Eigen-
kloster und als solches eng in den von Bischof Otto 1. geschaffenen Bamberger
Klosterverband eingebunden. Erst als sich nach dem Tode Bischof Ottos L. (T
30. Juni 1139) in diesem fest gefiigten Klosterverband Aufldsungstendenzen
bemerkbar machten, wurden die Bindungen Priifenings an Bamberg im Laufe
der Zeit gelockert. Ohne den Riickhalt in einem gréBeren Verbund vermochten
die Abte von Priifening ihren Besitzungen nicht so machtvoll wie weltliche Her-
ren Schutz zu gewahren, zumal sie selbst die nicht immer angenehme Vogtei-
herrschaft der méchtigen Grafen von Bogen zu ertragen hatten.”

Unbekannt ist, wie lange die Organisationsform des locus in Abbach Bestand
hatte. Fest steht jedoch, dass sich diese Organisationsform allgemein im Laufc
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des 11.und 12. Jahrhunderts in Auflésung befand. Die Schenkung an die Gra-
fen von Pettendorf und Lengenfeld diirfte sicherlich auch im Abbacher Fall die-
se Entwicklung begiinstigt haben. Als Indiz fiir den beginnenden Aufldsungs-
prozess auch im Bereich des locus Abbach konnte gewertet werden, dass in der
genannten Filschung GraBBlfing und Oberndorf, die aller Wahrscheinlichkeit
nach urspriinglich zuum locus Abbach gehort hatten, als eigenstiandige GroBen
neben Abbach aufgefiihrt sind.

Das Erloschen der Grafen von Pettendorf und Lengenfeld sowie die damit ver-
bundene Transaktion an das Kloster Priifening schufen eine neue Situation, die
vermutlich mit dazu beigetragen hat, dass sich benachbarte weltliche Grolle ani-
miert fiihlten oder der Versuchung nicht widerstehen konnten, in den Abbacher
Ortsbereich und Verwaltungsbezirk einzudringen, dort Rechte oder Besitzun-
gen an sich zu bringen oder bereits bestehende Kompetenzen auszuweiten und
die Stellung des Priifeninger Abtes zu bedringen. Gegen Ende des 12. Jahrhun-
derts jedenfalls hielt der aus der Nachbarschaft stammende méchtige Grat Alt-
marnn von Abensberg wiederholt Gerichtssitzungen in Abbach ab.” Wie er dazu
kam, lisst sich nicht mit letzter Sicherheit kliaren. Aller Wahrscheinlichkeit nach
konnte er sich jedoch dabei auf einen gesicherten Rechtstitel berufen, denn er
nahm die Gerichtsrechte offenkundig in jeder Hinsicht unangefochten und von
allen Beteiligten respektiert wahr. Die Grafen von Abensberg iibten auch bis
zam Jahr 1298 die Vogteirechte tiber die Kirche in Abbach aus, bis sie diese
Befugnisse an den Abt von St. Emmeram verkauften.” Auch die Regensburger
Bischote hatten Besitzungen und Rechte in Abbach inne, die si¢ im Laufe des
13. Jahrhunderts veriuBerten.”

Abbach im Besitz der Wittelsbacher

Das Ende der Priifeninger Prisenz in Abbach und der Beginn cines neuen
Abschnittes in der Geschichte des Ortes kiindigten sich zu Beginn des 13. Jahr-
hunderts auf ziemlich gewaltsame Weise an. Der Wittelsbacher Herzog Ludwig
der Kelheimer, emer der michtigsten Fiirsten im Reich, drang zu Beginn des
13. Jahrhunderts in die Priifeninger Besitzungen in Abbach ein,” erbaute eigen-
méchtig und gegen den Widerstand des Abtes auf Priiffeninger Grund cine Burg
und legte auf einem Priifeninger Acker an der Donau einen Markt an. Dem Abt
von Priifening blieb angesichts der Ubermacht des Herzogs letztlich nichts ande-
res {ibrig, als sich dem Herzog zu beugen und sich mit der Situation abzufin-
den. So iiberlieB er im Jahr 1224 dem Herzog in einem Tauschhandel die Prii-
feninger Besitzungen in Abbach und erhielt dafiir Konigswiesen bei Regensburg
und Matting sowie einige weitere kleinere Giiter.” Es kam nicht von ungefihr,
dass der Herzog zu gewaltsamen Mitteln grift, um sich in Abbach

-16 -



_LI_

Amt Abbach im 13. Jahrhundert
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testzusetzen. Der Grund fiir dieses rabiate Vorgehen des Herzogs ist in erster
Linie in der strategischen Bedeutung des Ortes zu suchen. Seit Ende des 12.
Jahrhunderts stand der Herzog mit dem Bischof von Regensburg in schweren
militarischen Auseinandersetzungen, die nahezu das gesamte bayerische Land
in Mitleidenschaft zogen. Dabei ging es um die Herrschaft tiber das wirtschali-
lich starke Regensburg, die Hauptstadt Bayerns, und den Regensburger Raum,
das Machtzentrum des bayerischen Herzogtums.™ Die Herrschaft tiber die Stadt
und den Donauraum schien fiir Herzog Ludwig unabdingbare Voraussetzung
dafiir zu sein, der wittelsbachischen Herrschaft, die erst aufgrund eines Gun-
sterweises Kaiser Friedrich Barbarossas seit 1180 bestand und von den miich-
tigen bayerischen Adelsfamilien zundchst kaum ernst genommen worden war,
mit Nachdruck Geltung zu verschatfen. Er setzte deshalb alles daran, Regens-
burg seiner Herrschaft zu unterwerfen. Ein probates Mittel zur Durchsetzung
dieses Zieles schien thm die Errichtung von Burgen und Stiitzpunkten an allen
wichtigen nach Regensburg filhrenden Strallen zu sein, um so Druck auf den
Regensburger Bischot anszuiiben, der seinerseits die Herrschaft {iber die Stadt
fiir sich reklamierte. Erste Schritte in diese Richtung hatte bereits Otto 1., der
erste Herzog aus dem Hause Wittelsbach, unternommen, als er 1181 ebenfalls
vom Abt von Priifening die direki vor den Mauern Regensburgs gelegene Burg
Prebrunn auf dem Tauschweg erwarb.” In diese auf Regensburg zielende Stra-
tegie des Herzogs 14sst sich auch sein Vorgehen in Abbach nahtlos einreihen.
Gemeinsam mit Kelheim, Pettendorf, Regenstauf und Mintraching bildete Abbach
einen Ring herzoglicher Burgen um Regensburg, der durch den Versuch, aufl
den Héhen gegeniiber Matting die Burg Schwarzenfels zu errichten, komplet-
tiert und geschlossen werden sollte.™

Abbach blieb in Zukunft in wittelshachischen Besitz und erhielt eine zentrale
Funktion in der herzoglichen Landesverwaltung zugewiesen. Es wurde noch im
13. Jahrhundert Sitz eines der 36 Amier, in die landesweit die herzoglichen Besit-
zungen eingeteilt waren, und zihlte zu den Amtern, die die meisten Finkiinfie auf-
brachten. Sein Amtsbereich umfasste 41 Orte und erstreckte sich — grob skizziert
- von Riekofen im Osten bis Ingolstadt im Westen sowie von Deuerling im Norden
bis Ober/Niederlindhart bei Mallersdorf-Pfaffenberg im Siiden. Der ,hof vile dem
berge” in Abbach hatte dabei 35 Mutt Roggen, 25 Mutt Hafer, 1 Schwein im Wert
von 70 Pfennig, 5 Ginse, 10 Hithner, 100 Fier und 20 Kise abzuliefern. Aullerdem
zahlten weitere herzogliche Besitzungen in Abbach 4 Pfund Regensburger Plenni-
ge.” Abbach war dariiber hinaus herzogliche Mautstation und Gerichtssitz." Bei
der Landesteilung 1353 wurden ,,Abach die vesst, der margkt vnd das gelaite vnd
waz dartzu gehort dem Herzogtum Straubing-Holland zugeschlagen.” Bei der
Aufteilung des Straubinger Landes fiel es 1429 an Oberbayern.”
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Die herzogliche Burg in Abbach biifite allerdings im Laufe der Zeit an mili-
tarischer und strategischer Bedeutung ein und wurde seit dem 14. Jahrhundert
wiederholt von den Herz6gen als Pfand ausgegeben.” Der Grund fiir die schwin-
dende Bedeutung der Abbacher Burg fiir den Herzog ist wohl darin zu sehen,
dass den Bemiihungen der Herzdge, sich Regensburgs zu bemichtigen, kein
Erfolg beschieden war. Die Stadt konnte sich vielmehr in der Mitte des 13. Jahr-
hunderts als Reichsstadt etablieren und war damit fiir den Herzog unerreichbar
geworden.*

Uber die kirchlichen Verhiltnisse in Abbach ist aus dem hohen Mittelalter
kaum etwas bekannt. Ob und welche Zustindigkeiten das Kloster Priifening in
kirchlichen Angelegenheiten vor Ort hatte, ist unbekannt. Zustindig hierfiir
scheint schon frith St. Emmeram gewesen zu sein. Jedenfalls findet sich die Kir-
che in Abbach unter den Besitzungen, die Papst Clemens VI. im Jahr 1266 dem
Kloster St. Emmeram bestétigte.” Der Abt von St. Emmeram iibte auch vom
Ende des 15. Jahrhunderts bis zur Sékularisation das Prisentationsrecht aus,*
konnte also den Pfarrer von Abbach bestimmen.

Meine Damen und Herrn. Ich méchte es bei diesem mehr skizzenhaften Gang
durch die Geschichte Abbachs im Mittelalter bewenden lassen, hoffe aber den-
noch, dass deutlich geworden ist, dass Abbach im Vorfeld der Herzogs- und Kai-
serstadt Regensburg fiir das bayerische Herzogtum und das deutsche Konigtum
eine durchaus respektable Rolle gespielt hat. Diese Bedeutung diirfte auch mit
ein entscheidender Grund dafiir gewesen sein, dass Kaiser Heinrich 11. den locus
Abbach der Grundausstattung der Bamberger Kirche zugeschlagen hat, der er
seine besondere Zuneigung schenkte und der er einen herausragenden Rang in
seinem Reich zuwies. Zur Stirkung des neuen Zentrums seines K6nigtums trans-
ferierte er wesentliche Bestandteile der Konigsmacht von Regensburg nach
Bamberg. Diese Absicht wird insbesondere durch die Schenkung der Alten
Kapelle im Jahr 1109 an Bamberg verdeutlicht, die er erst kurz zuvor als Kapel-
le seiner Pfalz in Regensburg neu errichtet hatte.” Zu diesen Transaktionen
gehorte auch Abbach. Diese Schenkungen Kaiser Heinrichs II. gingen in einem
gewissen Grad zu Lasten des Regensburger Raums, ohne ihn aber langfristig
abwerten zu konnen, denn die Nachfolger Heinrichs II. im Konigtum trugen der
politischen Bedeutung Regensburgs in Bayern wieder verstirkt Rechnung. Dies
hatte wiederum auch Auswirkungen auf Abbach. Seine Lage an einer Schliis-
selposition im Regensburger Raum, dem machtpolitischen Zentrum des baye-
rischen Herzogtums, lie} Abbach verstirkt in das Blickfeld der wittelsbachi-
schen Herzoge riicken, als sie an der Wende vom 12. zum 13. Jahrhundert
versuchten, sich in Regensburg, der metropolis Bavariae, festzusetzen.
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Sie schufen in Abbach mit der Errichtung der Burg und der Erhebung des
Ortes zum Markt ein respektables Machizentrum. Als Sitz eines herzoglichen
Amtes iibernahm Abbach Aufgaben und Funktionen cines Zentralortes von tiber-
regionaler Bedeutung. Diesen Status konnte Abbach trotz der Konkurrenz durch
das nahe gelegene aufstrebende Kelheim lange Zeit behaupten.

] Vgl. Franz Machilek, Das Protokoll der Frankfurter Synode vom 1. November 1007 und die
Errichtung des Bistums Bamberg, in: Das Bisturn Bamberg um 1007. Festgabe znm Millenniurm,
hg. von Josef Urban (Studien zur Bamberger Bistumsgeschichte 3), Bamberg 2006, S. [7-45,
hier 24-28; Wilhelm Stormer, Heinrichs [I. Schenkungen an Bamberg. Zur Topographie und Typo-
logie des Konigs- und bayerischen Herzogsguts um die Jahrtausendwende in Franken und Bay-
ern, in: Deutsche Konigspfalzen. Beitrige zu ihrer historischen und archéologischen Erforschung,
Bd. 4: Pfalzen- Reichsgut — Konigshofe, hg. von Lutz Fenske (Verdffentlichungen des Max-
Planck-Instituts fiir Geschichte 11/4), Gottingen 1996, S. 377-408, hier 381; Stefan Weinfurter,
Heinrich II. (1002-1024). Herrscher am Ende der Zeiten, Regensburg 1999, S. 2551f.; Bernd
Schneidmiiller, Die cinzigartig geliebte Stadt — Heinrich 1L und Bamberg, in: Kaiser Heinrich I1.,
hg. von Josef Kirmeier, Bernd Schneidmiller, Stefan Weinfurter und Evarmaria Brockhoff, Stutt-
gayrt 2002, S. 30-51, hier 36.

D H IIL 143; Machilek, Protokoll (wie Anm. 1), S. 24 -31, 33-38, 'Text (Lateinisch und Deutsch)
S. 41-44. Vgl. Weinfurter, Heinrich IL (wie Anm. 1), S. 257ff; Schneidmiiller, Einzigartig gelieb-
tuftadt (wie Anm. 1), §. 37-39.

Zum Geburtsort Heinrichs 11 liegen unterschiedliche zeitgendssische Quellenaussagen vor.
Genannt werden Hildesheim und Bayern ganz allgemein. Vgl Weinfurter, Heinrich [1. (wie Anm.
1), S. 24, Aventin spricht sich fiir Bad Abbach aus. Vgl. Johannes Turmair's genannt Aventinus
Bayerische Chronik, Buch I-II, hg. von Matthias Lexer (Sdmmtliche Werke, Bd. 4), Miinchen
1883, S. 695; Bayerische Chronik, Buch II-VIIL, hg. von Matthias Lexer (Simmtliche Werke,
Bd. 5), Miinchen 1886, S. 275: Herzog Heinrich II. hat gerne in Abbach Hof gehalten. S. 280:
Kaiser Heinrich IL. wurde 972 auf dem Schloss in Abbach geboren.

Zur Erneuerung der Pfalz am Alten Kornmarkt unter Herzog Heinrich [. und Herzog Hein-
rich IV. (Kaiser Heinrich I1.) vgl. Peter Schmid, Regensburg. Stadt der Konige und Herzoge im
Mittelalter (Regensburger Historische Forschungen 6), Kallmiinz 1977, 8. 69, 761.; Ders., Konig
- Herzog — Bischof. Regensburg und seine Pfalzen, in: Deutsche Kénigspfalzen. Beitriige 7 ibrer
historischen und archidologischen Erforschung, 13d. 4: Pfalzen — Reichsgut — Koénigshote, hg. von
Lutz Fenske (Verdffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir Geschichte 11/4), Gottingen 1996,
S.SSZ%S'.%, hier 74f.

Zur Versorgung der Pfalz Regensburg vgl. P. Schimid, Regensburg (wie Anm. 4), S. 1231f,,
2762ff.

D O IL. 44; Weinfurter, Heinrich IL. (wie Anm. 1), S. 251.
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; Vgl. Weinfurter, Heinrich II. (wie Anm. 1), S. 262.

Vgl. Robert Holtzmann, Die Chronik des Bischofs Thietmar von Merseburg und ihre Korveier
Uberarbeitung, in: MGH SS rer. Germ. NS IX, Berlin 1935, S. 310. Vgl. auch Weinfurter , Hein-
ri%h II. (wie Anm. 1), S. 252; Schneidmiiller, Einzigartig geliebte Stadt (wie Anm. 1), S. 30-51.

10Vgl. Machilek, Protokoll (wie Anm. 1), S. 17f,
. Vgl. Weinfurter, Heinrich II. (wie Anm. 1), S. 271f.

5 Vgl. Weinfurter, Heinrich II. (wic Anm. 1), S. 26f.

Vgl. Weinfurter, Heinrich II. (wie Anm. 1), S. 42-50, 55-58; Ders., Kaiser Heinrich II. —
Bayerische Traditionen und europiischer Glanz, in: Kaiser Heinrich 11., hg. von Josef Kirmeier,
Bernd Schneidmiiller, Stefan Weinfurter und Evamaria Brockhoff, Stuttgart 2002, S. 15-29, hier
171, 19-22; Josef Urban, Lebensstationen der Bistumsgriinder Heinrich IT. und Kunigunde, in:
Das Bistum Bamberg um 1007. Festgabe zum Millennium, hg. von Josef Urban (Studien zur
Ba}gnberger Bistumsgeschichte 3), Bamberg 2006, S. 271-283, hier 277.

14Vgl. Weinfurter, Heinrich II. (wie Anm. 1), S. 254f.

Zu den verschiedenen Aspekten, die mit der Griindung des Bistums Bamberg verbunden
waren, vgl. Machilek, Protokoll (wie Anm. 1), S. 18-24; Stérmer, Heinrichs II. Schenkungen an
Bamberg (wie Anm. 1), S. 380ff.; Weinfurter, Heinrich II. (wie Anm. 1), S. 259-262; Schneid-
miiller, Einzigartig geliebte Stadt (wie Anm. 1), S. 34-36, 39; Unterm Sternenhimmel. 1000 Jah-
re Bistum Bamberg. Die Geschichte in Lebensbildern, hg. von Michael Kleiner und Ludwig
Urll§cr, Bamberg 22007, S. 22f.

Vgl. DHIL 144 - 171. Vgl. auch Vgl. Stérmer, Heinrichs 1. Schenkungen an Bamberg (wie
Arllgn. 1), S. 382ff.; Machilek, Protokoll (wie Anm. 1), S. 38f.

Vgl. Stérmer, Heinrichs II. Schenkungen an Bamberg (wie Anm. 1), S. 382ff., 401; Machi-
lek, Protokoll (wie Anm. 1), S. 38f.; Christine Tropper, Bamberg und Kérnten — Das erste Jahr-
hundert einer wechselvollen Beziehung, in: Das Bistum Bamberg um 1007 (wie Anm. 12), S.
299-316; Herbert Wurster, ,,Babenbergensi ecclesie, que tunc in Bawaria potens erat®. Das Bis-
tum Bamberg im Bistum Passau, in: ebd., S. 317-333; Immo Eberl, Das Bistum Bamberg und
seine Abteien und Stifte in der Griindungszeit, in: ebd., S. 334-363; Johann Gruber, Die Alte
Kapelle in Regensburg und andere von Heinrich II. an das Bistum Bamberg tibertragene Besit-
zungen im Regensburger Didzesansprengel, in: ebd., S. 364-375; Schneidmiiller, Einzigartig
geliebte Stadt (wie Anm. 1), S. 44f.; Ernst Klebel, Bamberger Besitz in Osterreich und Bayern,
in:1 7Jahrbuch fur frinkische Landesgeschichte 12 (1953) S. 207-220. X

Vgl. Sigmund Riezler, Geschichte Baigrns, Bd. I/1, Stuttgart — Gotha 1927, S. 28-33; Andre-
as Kraus, Geschichte Bayerns, Miinchen 2004, S. 266; Weinfurter, Heinrich II. (wie Anm. 1),
S.1%3, 193.

: DHIL 146.

Vgl. Karlheinz Dietz und Thomas Fischer, Die Rémer in Regensburg, Regensburg 1996, S.
1 lzloff.

Vgl P. Schmid, Regensburg (wie Anm. 4), S. 110f.
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! Das Alteste bayerische Herzogsurbar. Analyse und Edition, hg. von Ingrid Heeg-Engclhart
(Qﬁ“m’” und Erdrterungen zur Bayerischen Geschichte NI XXX VII), Miinchen 1990, S. 216-225.
o D HIV. 264, 205.

Monumenta Boica, Bd. XI1I, Minchen 1777, Nr. VIII S. 158-162. Zum Ausmal} der Fil-
schung vgl. Hans Hirsch, Die Urkundenfilschungen des Klosters Priifening, in: Mitteilungen des
Instituts fiir Osterreichische Geschichtsforschung 29 (1908) S. 1-63, hier 22-28. Vgl. auch Die
Traditionen des Klosters Priifening, bearb. von Andrea Schwarz (Quellen und Erorterungen zur
J'E%crischcn Geschichte NF XX XIX/T), Miinchen 1991, S. 39%,

Vgl. Hansmartin Decker-Hauff, Das staufische Haus, in: Die Zeit der Staufer. Katalog der
Ausstellung Stuttgart 1977, Bd. 3, Stuttgart 1977, S. 339-374, hier 348f.; Wilhelm Stormer, Die
Hauskldster der Wittelsbacher, in: Wittelsbach und Bayern, Bd. I/1: Die Zeit der [rithen Herzoge.
Von Otto [. zu Ludwig derm Bayern, hg. von Hubert Glaser, Miinchen - Ziirich 1980, S. 139-150
hier 142; Heinrich Wanderwitz, Das Mittelalter, in: Gemeinde Pettendort — Geschichte und Gegen-
wart, Kallmiinz 1991, S. 29-43 hier 29, 31, 33, 35: Genealogische Tafel. Die Grafen von Petten-
dorf sind auch itn Zusammenhang mit der Griindung des Klosters Fnsdorf zu schen. Vel. Hans
Zitzelsherger, Die Geschichte des Klosters Ensdorf von der Griindung bis zur Auflosung in der
Reformation 11211525, in: Verhandlungen des Histotischen Vereins {iir Oberpfalz und Regens-
burg 95 (1954) S. 5-171, hier 20-25; Josef Hemmerle, Die Benediktinerkloster in Bayern (Ger-
m%ﬁa Benedictina IT), Miinchen 1970, S. 90-94.

Vel. Stormer, Hauskldster (wie Anm. 24), S. 143; Wanderwitz, Mittelalter (wie Aum, 24),
S. 36; Schwarz, Traditionen Priifening (wie Anm. 23), Nr. 1b S. 6 Graf Friedrich 111, von Petten-
dorf tritt als Zeuge in einer vou Bischof Otto 1. von Bamberg angeregten Schenkang fur Priife-
ni171 auf.

" Vel. Stormer, Hauskldster (wie Anm. 24), S. 143,

Zu den unterschiedlichen Todesdaten Graf Friedrichs 1. vgl. Joseph Moritz, Codex tradi-
tionum monasterii Ensdorfensis, in: Max von Freyberg, Sammlung historischer Schriften und
Urkunden, B3d. 2, Stuttgart — Ttibingen 1818, S. 180-352, der als Todesjahr 1119 angibt. Decker-
Hauff, Stanfisches Haus (wiec Anm. 24), S. 349 ist der Ansicht, dass Graf Friedrich bald nach
1119, aber noch vor 1121 gestorben ist. Wanderwitz, Mittelalter (wie Anm. 24), S. 32, 37 ist der
Meinung, Friedrich ITI. von Pettendorf sei spétestens 1113/1114 verstorben.

Vgl. MB XIII (wie Anm. 23), S. 160. Vgl. auch Schwarz, Traditionen Priifening (wie Anm.
23), Nr. 342 S. 233 (1138 Dezember 11 - 1139): Liste der von Bischoi Otto (1) von Bamberg
dem Kloster iibereigneten Giiter. Vgl. auch Aventin, Werke, Bd. 4 (wie Anm. 3), S. 695, Bd. 5,
S. 282. Nach G. M. Gandershofer, Chronik des Marktes und Badeortes Abach néichst Regens-
burg, in: Verhandlingen des historischen Vereins fiir den Regenkreis 1 (1832) S. 277-394, hier
283 liel Bischot Otto 1. von Bamberg bei der Schenkung Abbachs an das Kloster Pritfening dic
Burg zerstoren, damit sie nicht von den bayerischen Herzogen besetzt werden konnte. Woher die-
se Nachricht stammt, 14sst sich jedoch nicht feststellen. Offenbar bezieht er sich auf Aventin (Bd.
5, S. 282), der augibt, Heinrich II. habe, als er Abbach an die Kirche von Bamberg geschienkt hat,
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die Burg niederreiflen lassen, damit sie die Herzoge von Bayern nicht wieder einnehmen kdnn-
)

Zum Griindungsdatum vgl. Hans-Georg Schmitz, Kloster Priifening im 12. Jahrhundert (Mis-
cellanea Bavarica Monacensia 49), Miinchen 1975, S. 2f.; Hemmerle, Benediktinerkldster (wie
Als‘l(l;n 24), S. 229-235.

i Vgl. Schmitz, Kloster Priifening (wie Anm. 29), S. 15f., 354 Anm. 183.

Vgl. Die Traditionen des Hochstifts Regensburg und des Klosters S. Emmeram, hg. von Josef
Widemann (Quellen und Erérterungen zur Bayerischen und Deutschen Geschichte NF 8), Miin-
chen 1943, Nr. 991; Die Traditionen des Benediktinerklosters Biburg, bearb. von Monika von
Walter (Quellen und Erdrterungen zur Bayerischen Geschichte NF X1V/1), Nr. 108; Alois Schmid,
Die Territorialpolitik der frithen Wittelsbacher im Raume Regensburg, in: Zeitschrift fiir bayeri-
sche Landesgeschichte 50 (1987) S. 367-410, hier 379.

Vgl. Giinther Polsterl, Mallersdorf. Das Landgericht Kirchberg, die Pfleggerichte Eggmiihl
und Abbach (Historischer Atlas von Bayern. Teil Altbayern 53), Miinchen 1979, S. 103.

Vgl. Thomas Ried (Hg.), Codex chronologico-diplomaticus episcopatus Ratisbonensis, Bd.
1, Regensburg 1816, Nr. DXVIII S. 492: 29.4.1267: Verkauf der bischoflichen Besitzungen in
Abbach an das Regensburger Katharinenspital. Nr. DXLIX S. 521-522: Der Regensburger Bischof
verkauft den Weinzehnten in der Pfarrei Abbach. Vgl. auch Pélsterl, Mallersdorf (wie Anm. 32),
S. 103.

Vgl. Max Spindler, Die Anfinge des bayerischen Landesfiirstentums (Schriftenreihe zur
bayenschen Landesgeschichte 26), Miinchen 1937, S. 114f.

Monumenta Wittelsbacensia. Urkundenbuch zur Geschichte des Hauses Wittelsbach, Bd. 1,
hg. von E M. Wittmann (Quellen und Er6rterungen zur Bayerischen und Deutschen Geschichte,
Bd. 5), Miinchen 1857, Nr. 9; A. Schmid, Territorialpolitik (wie Anm. 31), S. 379; Pdlsterl, Mal-
lersdorf (wie Anm. 32), S. 76. Vgl. auch Aventin, Werke, Bd. 4 (wie Anm. 3), S. 695f,, Bd. 5, S.
367; Gandershofer, Chronik (wie Anm. 28), S. 285f.

Vgl. Peter Schmid, Die Anfinge der Regensburger Biirgerschaft und ihr Weg zur Stadtherr-
sc?aft in: Zeitschrift fir bayerische Landesgeschichte 45 (1982) S. 483-539, hier 500£f.

Vgl. A. Schmid, Territorialpolitik (wie Anm. 31), S. 370.

Vgl. A. Schmid, Territorialpolitik (wie Anm. 31), S. 376-380; Andreas Boos, Burgen im
Stiden der Oberpfalz. Die frith- und hochmittelalterlichen Befestigungen des Regensburger Umlan-
des (Regensburger Studien und Quellen zur Kulturgeschichte 5), Regensburg 1998, S. 361-364.

Das Alteste bayerische Herzogsurbar (wie Anm. 21), S. 157*, 216-225. Zum Amt Abbach
Vg41. Polsterl, Mallersdorf (wie Anm. 32), S. 77-101.

Schwarz, Traditionen Priifening (wie Anm. 23), Nr. 270: 24.9.1281; Ried, Codex I (wie Anm.
33), Nr. DXLIX S. 521: 1.3.1271; Bd. 2, Regensburg 1816, Nr. MLXXXIII S. 1029-1030: 16.
8.1460; Regensburger Urkundenbuch, Bd. 1, (Monumenta Boica, Bd. LIII), Miinchen 1912, Nr.
719 S. 402-403: 28.2.1334; Polsterl, Mallersdorf (wie Anm. 32), S. 101-107.
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Monumenta Wittelsbacensia. Urkundenbuch zur Geschichte des Hauses Wittelsbach, Bd. 2,

hg. von E. M. Wittmann (Quellen und Erérierungen zur Bayerischen und Deutschen Geschichite,
Bd. 6), Miinchen 1861, Nr. 331 8. 427; Altbayern von 1180 bis 1550, bearb. von Karl-Ludwig
AY (Dokumente zur Geschichte von Staat und Gesellschaft in Bayern, 1/2), Miinchen 1977, Nr.
]24% S. 161. Vgl. auch Polster], Mallersdorf (wie Anm. 32), S. 104.

Altbayern von 1180 bis 1550 (wie Anm. 41), Nr. 124 S. [70. Vgl. auch Pélster], Mallersdorfl
(V\jll;( Amnm. 32), S. 104; Aventin, Werke, Bd. 5 (wie Anm. 3), S. 562.

Regensburger Urkundenbuch (wie Anm. 40), Nr. 1058, S. 583-585: 24.2.1344, Nr. 1060 S.
586: 25.2.1344. Vgl. auch Pélster], Mallersdorf (wie Anm. 32), 8. 104.

Vgl. Peter Schmid, Ratispona metropolis Baioariae. Dic bayerischen Herzdge und Regens-
blhrsg, in: Ders. (Hg.), Geschichte der Stadt Regensburg, Regensburg 2000, S. 51-101, hier 671f.

Vgl. Matrikel des Bistums Regensburg, Regensburg 1997, S. 63; Gandershofer, Chronik (wie
Anm. 28), S. 290f,; Alfons Kraus, Die katholische Pfarrei Bad Abbach und die Pfarrkirche Sankt
Nikolaus zum 150-jahrigen Jubildum der Pfarrkirche it neugotischen Stil, in: Geschichte der
Ptjilérrei Bad Abbach. Heimat- und Kulturverein Bad Abbach 29 (2004) S. 3-35, hier 3f.

" Vgl. Matrikel (wic Anm. 45), S. 63; Kraus, Pfarrei (wie Anm. 45), S. 5.

Vgl. Peter Schimnid, Die Alte Kapelle als Pfalzkapelle, in: Werner Schiedermaic, Die Alte

Kapelle in Regensburg, Regensburg 2002, S. 33-44, hier 391f.

Bildnachweis

Titelseite: Kaiser Heinrich I1. (1002 - 1024), in: Katalog zur Bayerischen Landesausstellung
2002, Bamberg 2002.

Seite 6: Die Ausstattung des Bistums Bamberg, aus: Stromer, Wilhelm, Heinrichs IL. Schen-
kungen an Bamberg; Zur Typographic und Typologie des Konigs- und bayerischen Herzogsguts
um die Jahrtausendwende in Franken und Bayern: , in: Lutz, Fenske (Hrsg.), Deutsche Konigs-
pfalzen. Beitrdge zu ihrer historischen und archiologischen Forschung. Pfalzen-Reichsgut-Konigs-
hofe, Bd. 4, Gottingen 1996.

Heftmitte: Schenkungsurkunde. Ans: Monumenta Boica, Bd. 28, hg. Voun der Bayerischen Aka-
demic der Wissenschafien, Miinchen, Frlangen 1998.

Amt Abbach im 13. Jahrhundert. Erstellt von Katrin Stock], Lehrstuhl fiir Bayerische Geschichte,
Universitit Regensburg.
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